Le grand débat de la rédaction

Grand débat : on a

Au-dela des doléances, que proposez-vous ? Plusieurs centaines d'entre vous ont répondu a notre appel et

« erci de nous donner la pa-
M role ! » « Super initiative. »
« Ca fait plaisir de voir
que notre voix compte. » Alheure oit
certains remettent en cause le role
des médias, les réactions des lec-
teurs de Nice-Matin, Var-matin et
Monaco-Matin font chaud au coeur.
Depuis un mois et demi, 4 la suite de
notre appel relayé dans nos colon-
nes et sur nos sites web, plusieurs
centaines d’entre vous nous ont
écrit. Messages succincts par mail,
piéces jointes volumineuses, cour-
riers manuscrits de dix pages : nous
avons recu une avalanche de con-
tributions. Autant de doléances, de
témoignages, d’histoires personnel-
les et surtout de propositions que
nous ferons « remonter » dans les
prochains jours.
Suggestions originales ou farfelues,
techniques et argumentées : parmi
cette masse de contributions ve-
nues du Var et des Alpes-Maritimes,
nous avons décidé de sélectionner
vingt idées et de les faire évaluer par
des experts. Car c'est bien 1a I'objec-
tif premier du Grand débat : faire en
sorte que ces moments inédits de
démocratie débouchent sur du con-
cret.
Une chose est siire : aprés des se-
maines de crise des « gilets jaunes »,
les Francais a qui on propose de
prendre la parole ne se font pas
prier. Pas moins de 1,2 million de
propositions ont déja été déposées
sur la plateforme numérique du
Grand débat national. C'est colos-
sal. Partout en France, chaque jour,
on se réunit, on échange, on argu-
mente. Depuis mijanvier, 92 réu-
nions ont été organisées dans le
Var et 128 dans les Alpes-Mantl-
mes. « A linitiative d'élus, mais aussi

raison personne lfﬂléi

" nous ont adressé leurs suggestions. Nous en avons sélectionné vingt et les avons fait évaluer par des experts
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Les enseignants-chercheurs du laboratoire universitaire Bases, Corpus, Langage ont mis en exergue, dans ce nuage de mots, les
préoccupations récurrentes de nos lecteurs.

d'associations, de corps constitués
et méme de particuliers », explique
la députée LREM des Alpes-Mariti-
mes Alexandra Valetta-Ardisson, ré-
férente du Grand débat pour la ré-
gion Sud-Est. « On note un intérét
énorme de la part de la population
qui avait clairement un probleme de
proximité avec les élus », poursuit-
elle, soulignant que « les participants
aux réunions nous disent tous qu'’il
faut gue ¢a confinue. ». Quelles con-
clusions concrétes tirer du Grand
débat ? Quels outils mettre en place
pour entretenir ce lien entre les
Francais et ceux qui les dirigent ? La
balle est dans le camp d’Emmanuel
Macron et du gouvernement. Grace
aux réunions, aux contributions
et... aux médias, ils ne manquent en
tout cas pas de grain a moudre.
DENIS CARREAUX
Directeur des rédactions

Pres de dix mille propositions
déposées sur nos sites web !

les impots... et élus. « Il faut que les indemnités des élus
et des sénateurs soient déclarées fiscalement comme
des revenus », nous dit Georges. « /L faut faire des
économies sur les dépenises et le train de vie de I'Etat

et surtout de ses représentants (députés, ministres,
etc.) », avance Alain. Tandis que Jean propose de

« soumettre au vote l'attribution des subventions au
titre de la réserve parlementaire ». C'est presque un
budget participatif. Une idée venue du Brésil... et qui
est déja testée par la commune du Pradet dans le Var.

9 449 ! Tel est le nombre trés conséquent de propositions
déposées sur les sites web du groupe Nice-Matin.

Ces contributions affluent depuis le 16 janvier et le

« top départ » d’une grande consultation organisée
par notre partenaire make.org en partenariat

avec LCl, le HuffPost et France Bleu. Au coeur des
préoccupations des Azuréens et Varois ? La fiscalité.
Alors que les internautes avaient carte blanche dans
les thématiques pour proposer des contributions,
pres d’un quart des propositions concernent
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Nos experts

Olivier Duhamel
Constitutionnaliste

Olivier Duhamel,
président de Sciences
Po, constitutionnaliste
et politologue

installé & Sanary, vient
également de publier
chez Plon un premier
roman, Colette

et Jacques, qu’il
dédicaceraala
médiatheque Jacques-
Duhamel de Sanary, ce
mardi a partir de 18 h.

Corinne Lepage
Avocate, ex-ministre
de I'Environnemént

Avocate et femme
politique francaise
engagée dans la

“protection de l'environ-

nement, Corinne
Lepage a été la ministre
de PEnvironnement de
Jacques Chirac de 1995
a 1997, députée euro-
péenne et, depuis 2014,
présidente du parti

Le Rassemblement

citoyen - Cap21.

aherine Ciais

ippe uppi -

Nathalie Coutmet

Olivier Pastré  Pierre Chasseray
Médecin Fiscaliste Professeur « Quarante millions Economiste
d'économie d'automobilistes »
Catherine Ciais Maitre de conférences Olivier Pastré, Apres avoir été chef Nathalie Coutinet est
est spécialiste de droit public, Philippe 68 ans, est professeur de cabinet de Philippe enseignante-chercheuse
de I'évaluation Luppi est membre du d’éeconomiea Douste-Blazy et directeur  a luniversité Paris 13 et
et du traitement Centre d’études et de l'université Paris 8. d’une organisation membre du collectif des
de la douleur, recherche en droit Il est en outre environnementale, Economistes atterrés,
et des soins palliatifs. administratif, membre du Cercle Pierre Chasseray est une association qui
Elle est responsable constitutionnel, des économistes et désormais le délégué regroupe chercheurs,
du département financier et fiscal (dirigé  présidentde labanque  général de « 40 millions ~ universitaires et experts
de soins de support par le Christian Vallar). d’affaires IM Bank d'automobilistes », seule  en économie.

et soins palliatifs
du Centre Antoine-
Lacassagne,
situé a Nice.

Il dirige aussi le master
« fiscalité » de la faculté
de droit et science
politique de Nice.

a Tunis. Il est auteur
de nombreux articles
et ouvrages consacrés

_al'économie.

association de défense
des automobilistes
reconnue d'intérét

_général.

Leurs positions
rejoignent celles d’'une
partie de la gauche
radicale francaise.
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FISCALITE ET POUVOIR D’ACHAT

« QUE TOUT LE MONDE PAIE IMPOT »

Bernard, Cannes

® Son idée :

« Il faudrait faire
supporter 'impot
sur le revenu a

Lavis de Philippe Luppi

réalisable. Il y a un seuil de

tous, y compris les
plus faibles, pour
Justifier le statut de
citoyen et motiver
le sens des respon-
sabilités. Les plus
défavorisés  se-

« Pour ma part, j'avais fait
une proposition dans vos
colonnes lorsque le préléve-
ment a la source a été mis en
place : je suggérais que soit
élargie I'assiette de I'impot
sur le reveny, visant I'élargis-
sement du nombre de rede-

gissement ne doit pas con-
duire & une augmentation de
la pression fiscale. La qualité
de redevable, conformément
anos textes, doit étre appré-
ciée au regard de la capacité
contributive,

Deuxiéme souci, dans cette

non-recouvrement, actuelle-
ment {ixé 4 61 euros, en deca
duquel les frais de gestion
seraient bien plus impor-
tants que ce que I'opération
pourrait rapporter. »

Q:"
m

.

raient largement vables, Lidée ici évoquéeva  volonté d’élargir I'impét 2 Sa note ¢ _
compensés par la dans ce sens. Cela étant dit, I’ensemble des citoyens : ’Gfﬂ
redistribution des il faut préciser que cet élar- cela semble difficilement
revenus. »
? s B 9 =
Lavis de Nathalie Coutinet Lavis

« En 2017, environ 57 % des ména-
ges ne paient pas cet impot : re-
“Vemnu ™ fmposable inférieur a
18 694 euros, soit 1 557 euros par
foyer. Beaucoup de ménages ayant
des revenus supérieurs bénéficient
de nombreux allegements fiscaux
enraison de multiples niches fisca-
les. Cependant, tous les citoyens
paient la TVA, la taxe intérieure de
consommation sur les produits
énergétiques (TICPE) ainsi que d’au-
tres impots directs et indirects, et
ceci indépendamment du niveau
de leur revenu. Pour un achat de
300 euros, un consommateur au
Smic va payer 60 euros de TVA, soit
5 % de son salaire net mensuel. En

comparant le pourcentage de re-
venu que représentent ces 60 euros
de TVA pour les 10 % des plus pau-
vres et 10 % des plus riches, 'écart
de poids de cette taxe est encore
plus fort. Une plus grande justice fis-
cale nécessite alors que la fiscalité
sur les ménages repose sur 'en-
semble des revenus; notamment
les revenus financiers ainsi que sur
ceux, souvent exorbitants, des diri
geants des grandes entreprises, des
sportifs ou des artistes. Il est né-
cessaire que tous les revenus du
capital saient soumis a I'IR. »

2

Sa note ;
0

d'Olivier Pastré

« C'est un peu paradoxal au regard du
rasle-bol fiscal actuel. Le rendement
serait modeste et I'effet d'affichage,
trés mauvais. 43 % des Francais
paient I''impét sur le revenu, et 10 %
d’entre eux paient 70 % du montant
total. Mais I'imp6t pour tous existe
déja, avec la CSG et la TVA. Il ne faut
peut-étre pas en rajouter une cou-
che ! On peut en revanche envisager
deux pistes : lutter contre les niches
fiscales, et instaurer un imp6t plus
progressif encore. Sachant qu’en ter-
mes de progressivité, nous sommes
dans la moyenne. »

Sa note : @
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« SUPPRIMER LES ESPECES »

Jean-Philippe Julien, Grasse

® Son idée : «Vous avez dit
Justice fiscale ? Elle ne sera possi-
ble que si tout le monde participe
a l'impét en fonction de ses vrais
revenus. La seule solution équita-
ble serait de supprimer totalement

les especes afin de combattre les
inégalités flagrantes entre ceux qui
ne trichent pas, par rapport a ceux
qui ne déclarent pas leurs revenus
en espeéces. Ce ne sont pas les hy-
pothétiques recettes de la TVA qui

compensent le manque a gagner
que cela engendre.On supprime-
rait, du méme coup, tous les trafics
(drogue, braquages, réseaux de
prostitution, etc.) qui gangrénent
notre société et coiitent tres cher. »

Lavis de Philippe Luppi

« Je ne crois pas que la disparition des es-
péces puisse résoudre les inégalités. Des
coupures ont déja été retirées au niveau eu
ropéen, utilisées notamment par les ré-
seaux mafieux Par ailleurs, sauf pour de pe-
tites sommes, en principe, on ne doit pas
payer en especes et lorsqu’on #verce une
activité, on doit la déclarer. Je pense que
c’est totalement illusoire. »

Sa note :
%

Pavis d’Olivier Pastré

« Supprimer les espéces
n'a aucun sens. Le pays qui
les utilise le plus, c’est I'Al-
lemagne, pays ot la fraude
fiscale est pourtant la plus
limitée... Mieux vaut véri-
fier 'utilisation des espeé-
ces que l'interdire. Les ser-
vices fiscaux ont recu des
consignes pour étre tou-
jours plus vigilants. La
lutte contre la fraude fis-

cale, elle ne se joue pas a

ce niveau-a. Il faut conser-
ver les espéces. C'est par-
faitement respectable
d’avoir des sous dans sa
poche. Si vous dites aux
personnes agées de ne
plus utiliser que les crypto-
monnaies, vous étes sir
d’avoir un AVC dans la
demi-heure ! »

Sa note : 2
A0
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@ Son idée : <On
parle trop peu, st ce
n’est pas du tout, des
droits de succession.
Il s’agit pourtant d’un
impot tres, trés in-

cepter qu’apres toufe
une vie de travail et
bien souvent de sacri-
fices, il soit néces-
saire pour acquérir
un bien (sur lequel
l'on paie des taxes et
des impdts toute sa
vie) de s’acquitter en
plus des droits de suc-
cession pour les des-
cendants  directs.
Cette loi et a revoir
en profondeur. »
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juste. Comment ac- -

" « BAISSER LES DROITS
. DE SUCCESSION »

Jean-Pierre, Fréjus

P'avis d’Olivier Pastré

« 1 faut savoir ce que I'on veut! D'ac-
cord, ce n'est pas absurde de limiter
les avantages acquis des familles
disposant d'un patrimoine. Philoso-
phiquement parlant, cela s'entend.
Mais ces droits de succession sont

déja tres €levés! lls sont de 45 %,
conue30%enAﬂemagneet4%en
ltalie. Peut-on aller plus loin dans
ce domaine ? Je ne le pense pas. »

Sanote: @

avis de Philippe Luppi

« Je ne trouve pas que la proposi-
tion soit totalement pertinente dans
la mesure ot les droits de succes-
sion, du moins pour les

en ligne directe, sont relativement
faibles, puisqu'il existe un abatte-

ment important jusqu'a 500 000 €.
Peut-étre pourrait-on, si I'on veut
aller dans le sens de cette idée, re-
hausser 'abattement de 100 000 €. »

Sa note : @

’avis de Nathalie Coutinet

« En France, les inégalités de reve-
nus entre les 10 % des ménages les
plus pauvres en les 10 % les plus
riches est d'environ 1 a3. Enrevan-
che les inégalités de patrimoine
sont beaucoup plus importantes.
Si le patrimoine net (dettes dédui-
tes), médian des ménages s'éleve
2114 000 euros, il existe de trés for-
tes inégalités entre catégories so-
ciales. Par exemple, le patrimoine
net médian des ouvriers non (ua-
lifiés s'éleve a 16 400 euros, celul
des employés a 24 800 euros.

205 000 euros pour les cadres su-

périeurs. Ce sont les non-salariés
qui disposent des plus gros patri-
moines. lls se situent autour de
380 000 euros pour les professions
libérales et de 500 000 euros pour
les agriculteurs, par exemple.

Limportance de ces inégalités
s'explique par le fait que les patri-

moines se transmettent de généra-
tion en génération accroissant
ainsi les écarts entre ceux qui ont
hérité et les autres. En effet, en
bénéficiant du patrimoine de ses
ascendants, les descendants ac-
croissent la richesse familiale.
Les droits de succession entre des-
cendants directs (parents/enfants)
comportent un abattement de
100 000 euros par enfants. Par
ailleurs, il existe une possibilité
de donations directes qui permet-
tent de transmettre une partie du
patrimoine en partie exonérée de
droits de succession a ses des-
cendants. Ces dispositifs permet-
tent donc aux ménages les plus
modestes de transmettre quasi-
ment sans droits de succession
leur patrimoine. »

Sa note : @
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: | /1l «REDUIRE LES CHARGES POU

| Ludovic, Nice

'avis de Philippe Luppi

@ Son idée : « Un créateur d'entreprise

R LES ENTREPRISES QUI EMBAUCHENT »

Pavis d’Olivier Pastré

80 % des créations d’emploi se

« Il est clair qu'il faut réduire les
charges, notamment sur les
bas salaires. C'est un créateur
d'emploi incontestable. Si on

« Cest un probléme de controle qui se pose, notamment
en raison du caractére évolutif de la réduction des char-
ges sociales. Qui sera en mesure de le faire ? Sachant que
nous avons une expérience matheureuse en la mati¢re :

ou repreneur qui crée des emplois devrait
pénéficier de taux réduits de charges socia-
T les et salariales. Par exemple, s'il crée cing
emplois, son taux de cotisation RSI (Urssaf)

font en CDD : c’est beaucoup.
Si une disposition fiscale crée
un effet d'aubaine sans vérita-

= devrait baisser et les charges salariales - celle de la réduction de 1a TVA dans la restauration. On favorise les embauches en CDI,  blement contribuer a des em-
aussi. Et cela pourrait étre évolatifen fonc- sait que les employeurs n'ont pas vraiment joué le jeu. cela va dans le bon sens. En plois stables, je suis moins en-
= tion du nombre d’emplois créés. En résumé En résumé, ce serait une bonne idée, si cela était bien con- revanche, si c’est pour embau- thousiaste. »
i it
l Z » deux fois... Lembauche, cer-  Sanote

k ques, crée de l'emploi, de la richesse mais
I n'est jamais incité ou “remercie” pour ce
| qu'il fait. Et parfois, il préfere s'exiler... »
|20

<

tes, mais quelle embauche ?

i aujourd’hui, un entrepreneur prend des ris- trolé. » cher en CDD, il faut y réfléchir
Sa note : @

4t



- Dimariche 3 mars 2019

nice-matin

@ Son idée : « Pour
plus de justice fiscale, il
. faut soit supprimer UIFI
tel qu’il est, soit rétablir
un ISF mais profondément

modifié afin de ne pas pé-

"naliser la classe moyenne

et le faire supporter par
les vrais fortunés.
1. Imposition des valeurs

Lavis de Philippe Luppi

mobilieres mais non in-
clusion dans son assiette
de I'épargne classique (li-
vrets; dépots, assurances
vie, etc.) et des meubles

« Sur le premier point, au-
jourd'hui I'IFI porte sur les
biens immobiliers et,-égale-
ment sur les droits sociaux
(parts de société). Laréponse
est donc déja dans le systeme
existant. Sur les avions, ba-
teaux, voitures de luxe, 1a en-
core, ce n'est pas nouveau. En
revanche, ce qui serait envisa-
geable, c'est d'étendre I'Fl aux
revenus non immobiliers. LISF,

déja, était critiqué sur son as-
siette, puisqu’un certain nom-
bre de droits et de biens
étaient exonérés.

Sur le deuxiéme point, au-
jourd'hui, on impose un con-
tribuable redevable de I'lFl a
partir de 800 000, dés lors que
le patrimoine est de 1,3 mil-
lion. Proposer qu'un seuil soit
trés au-dela, ¢’est déja le cas.
Sur le troisiéme point, pour-

luxe.

quoi pas, mais a condition de
lisser les tranches du baréme
de I'imp6t sur le revenu. Non
plus créer un baréme a cing
tranches, mais a huit ou dix,
afin que la progressivité de
'impdt soit moins doulou-
reuse pour celui qui le subit. »

Sa note : //"j?\

meublants a 'exception
des bateaux importants,
avions et voitures de

2. Imposition d’une vérita-

« RETABLIR UN ISF PROFONDEMENT MODIFIE »

Jacques Quentin, Hyéres

ble fortune immobiliére,
c’est-a-dire : seuil, trés au-
dela de 1 300 000 euros.

Autre possibilité : Suppri-
mer IFI ne pas rétablir

Lavis d’Olivier Pastré

UISF mais créer une tran-
che d’imp0t sur le revenu
supplémentaire pour les
contribuables les plus
aisés. » '

« LISF est I'imp®t le plus béte qui
soit. Il rapporte trés peu : 4 mil-
liards jusqu’ici, 1 milliard depuis
son remplacement par I'lFI - con-
tre 140 milliards pour la TVA et
300 pour I'ensemble des recet-
tes fiscales ! La fuite de capitaux,
que I'on ne sait pas chiffrer, est
évidemment conséquente. La plu-
part des pays l'ont eu... et 'ont
supprimé. Malheureusement,
I'ISF est un symbole important.

C’est franco-frangais, on aime
faire payer les riches. La propo-
sition de votre lecteur peut se
comprendre, mais si on veut
taxer les patrimoines, la lutte con-
tre la fraude fiscale me semble
étre un chemin bien plus promet-

teur. »

Sa note :

Lavis de Nathalie Coutinet

« La suppression de I'ISF et son rempla-
cement par 'impét sur la fortune immo-
biliere (IFT) coiite & I'Etat 3,2 milliards
par an.

Cette réforme ne permet pas de relancer
I'investissement productif ni de limiter
exil fiscal. Et e rétablissement de 1'ISF
est nécessaire a la réduction des inéga-
lités et ala justice fiscale.

« Je propose :

1. Imposition des valeurs mobiliéres mais
non inclusion dans son assiette de I'épar-
gne classique (livrets, dépots, assurances
vie, etc.) et des meubles meublants a
I'exception des bateaux importants,
avions et voitures de luxe.

2. Imposition d’une véritable fortune im-
mobiliere, c'est-a-dire : seuil, trés au-dela
de 1 300 000 euros.

« Autre possibilité : supprimer IF, ne pas

rétablir I'ISF mais créer une tranche
d'impét sur le revenu supplémentaire
pour les contribuables les plus aisés. La
création d'une tranche supplementaire
d’impét sur le revenu pour les ménages
les plus aisés ne peut constituer une so-
lution alternative a I'lFl ou a I'ISF car les
assiettes de ces impats ne sont pas les
mémes. L'impGt sur le revenu repose sux
le revenu des ménages et n'intégre pas le

patrimoine. Or ce sont les inégalités de
patrimoine qui sont les plus fortes. Par
ailleurs en termes de justice fiscale il est
indispensable de fiscaliser les hauts voire
trés hauts patrimoines. »

Sa note :

<
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DU LIVRET A

SUR LINFLATION »

Brigitte Hourtic, Beausoleil

« ALIGNER LE TAUX

[

® Son idée :
« Encadrement
des salaires des

® Son idée : < Pourpeu
qu'ils veuillent faire quelques
économies, les petits épar-
gnants, etilyena..., se font
spolier de leur argent en ne
percevant avec leur livret
d'épargne qu'une maigre ré-
munération de 0,75 %, alors
méme que l'inflation a été de
1% en 2017, et de 1,8% en
moyenne en 2018...

« Eh bien... ce devrait
étre le cas, Il est vrai que
le gouvernement ne suit
pas cette régle. Pour
moi, ce n’est pas nou-
veau.

Quant au financement
du logement social, en
principe c’est I'objectif
du Livret A, via la Caisse
des dépots et consigna-
tions. A savoir si les
fonds sont réellement
destinés au logement so-
cial : c’est la Cour des
comptes qui serait le
mieux a méme de répon-
dre.

Le Livret A, il devait jadis ser-
vir & financer le logement so-
cial Qu’en estil actuellement,
a lheure ot les gens ont tant
de mal a se loger a des prix
raisonnables ?

En attendant, nous exigeons
que la rémunération soit ra-
menée d'urgence au taux de
Uinflation, soit autour de
2%...» :

Pavis de Philippe Luppi

On a tout de méme ob-
servé une déperdition
du Livret A dont les dé-
tenteurs sont de moins
en moins nombreux au-
jourd’hui, compte tenu,
justement, de son taux
de rémunération peu at-
tractif. Si I'on veut qu'il
renaisse de ses cendres,
il faut le rendre beau-
coup plus attractif. »

Sa note :

= %

grands patrons sui-
vant un baréeme
style “échelle mo-
bile”, avec par
exemple un fac-
teur 50 entre le
Smic et le salaire
maximum. »

L 3 L] L i 4
Lavis d’Olivier Pastre
« A mes yeu, il n'est absolument pas cho-
quant qu'un patron qui a fait gagner des
milliards a une entreprise percoive des sa-
laires trés élevés. En revanche, ce qui ar-
rive trop souvent, ce sont les salaires trés
élevés de patrons dont les entreprises
font de mauvais résultats. Il faut donc in-
dexer les salaires sur les performances de
'entreprise. Mais cette mesure ne con-
cerne pas directement I'ftat. Dans une

« ENCADRER LES SALAIRES
DES GRANDS PATRONS »

Jean-Pierre Cocagne, Six-Fours-les-Plages

économie de marché, la décision revient
aux actionnaires. A priori, je suis contre
la loi ex anfe [en prévision des retours sur
investissement, Ndlr] pour les entreprises.
L’histoire montre que cela n'a pas tou-
jours été un grand succes. »

Sa note : T
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« Les 40 patrons des plus
grandes entreprises fran-
caises ont touché en
moyenne, en 2018, prés
de 5 millions d’euros de
rémunération. En
moyenne plus de 250 fois
le SMIC. La majeure par-
tie des rémunérations est
indépendante des perfor-
mances de l'entreprise.
Un dirigeant prenant de
mauvaises décisions
n'est pas sanctionné. Pire
encore, la partie variable
des rémunérations est en
grande partie liée aux ré-
sultats financiers deI'en-
treprise. Cela incite forte-

Lavis de Nathalie Coutinet

ment les dirigeants a
orienter leurs actions en
faveur des actionnaires
plutdt que des salariés et
des autres parties pre-
nantes de 'entreprise.
Dans ces conditions, il
parait souhaitable non
seulement de plafonner
les niveaux de rémuné-
ration des dirigeants des
grandes entreprises mais
aussi de ne pas les relier
uniquement aux intéréts
des actionnaires. »
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Le grand débat de la rédaction
© « AJUSTER LES PV AUX REVENUS »
| Serge, Andon _
M ’ L3 ’ &
Lo Pavis d'Olivier Pastre
« Pour pouvoir ajuster les re- « On cite souvent les cas tionnel n'est pas enthou-
_traites, trouver des fonds, je de 1a Finlande et de I'An- siaste a cette idée... En-
propose de rehausser les PV gleterre. Il y a juste un  suite, un tel systeme est
routiers au prorata du mon- probléme en amont, par une usine a gaz. L'ensem-
tant de la feuille d’impot. rapport au Conseil cons- ble des montants récol-
Exemple : Jusqu'a 40000 € : titutionnel : est-il possi- tés représente 2 milliards,
35 € Au-dela de 40000 €: ble de différencier des pei- stationnement compris :
350 €. Et agjouter un supplé- nes en fonction des reve-  c€ n'est pas un enjeu ma-
mentaire par tranche de 100 nus? Vaste question  jeur.»
000 € de revenus. Autres avan- philosophique ! Le moins . 3 .
tages : moins d'accidents, plus que 'on puisse dire, c'est Sanote: [ 7~
de respect. Ne payent que ceux que le Conseil constitu- 10
qui sont en infraction. »
o -
« AUGMENTER DE 5 % LA TVA SUR LES PRODUITS IMPORTES »
" Roger, Hyeres 8 : . :
' Lavis d’Olivier Pastre avis de Nathalie Coutinet
® Son idée : <12, on parle de 140 mil- TVA est en dessous dela « Cela se heurte aux régles du com-  nombreux effets pervers. D'abord,
« Augmentation de la TVA de liards, une somme trés si-  MOyenne européenne : merce international et aux accords elle pénaliserait les consommateurs
59% (20 @ 25 %) sur tous les gnificative. 1l est clair 68 % contre 7,6 % sur I'en- signés par I'UE. Considérée comme lesplus modestes qui proportionnel-
produits impories. Diminution qu'augmenter cette TVA semble des taux de TVA. une maniere d’établir des droits de lement 2 leurs achats consomment
de la TVA sur les produits alf- favoriserait les entrepri- Contrairement a ce que douane, la mesure serait interdite au relativement plus de produits impor-
mentaires de premiére néces- ses francaises. A confrario, tout le monde dit, on paie niveau européen et pourrait entrai-  tés. Elle aurait également comme con-
sité. Création de deux tran- cela pénaliserait les ména- peu d'impots en France! ner des sanctions internationales. I séquence de renchérir le coiit de cer-
ches d'impols supplémentai- ges. Mais entre favoriser Ce sont les cotisations S0- faudrait en tout état de cause que la tains produits comme le textile, qui
res pour les plus grandes les entreprises frangaises ciales hors norme et les mesure soit prise au niveau européen. sont principalement importés. Enfin,
fortunes. Suppression de la et pénaliser les ménages, impots locaux éleves qui Dans ce cas, son efficacité serait limi- elle ne profiterait pas aux entreprises
CMU. Rétablissement de la je préfere favoriser lapre- donnent les prélevements tée car la grande majorité des impor- francaises si celles<ci devaient subir
taxe d’habitation car tous les miére option. Dans ce do- obligatoires les plus éle- tations et des exportations frangal- des sanctions de la part des pays aux-
citoyens et administrés sans maine-a, il existe encore vés du monde...» ses se font entre pays europeens. Ce- quels elles vendent leurs produits. »
exception doivent participer une marge de manceuvre _ pendant, en supposant que cette B
aux dépenses publiques dont en France. Notre taux de Sanote: (7 mesure soit possible, elle aurait de Samote: (70
chacun bénéficie. » ﬂ
el Pt N - 4-‘
R REVOIR LES FRAIS DE MUTATION POUR LA RESIDENCE PRINCIPALE »
B Y Luc Senac, Saint-Raphaél
® Son idée : Je propose une solu- x =
« Les frais de mutation  tion : définir une pé- Lavis de Phil‘ppe Luppt
exigibles pour l'achat riode, dix années au d
d’un logement ancien  moins, pendant la- « 11 faut savoir que Nous conNaissons tion qui se pose. A mon sens, €& n'est d'euros. Les collectivités pourront-
représentent environ quelle la personne ne déja un régime d’exonération pourla  pas une mauvaise idée. Seulement, il elles pallier ce manque de recettes ?
8 % du prix. Il est inac- paiera pas une nou- résidence principale du cotédesplus- y aun souci: le manque a gagner (est toute la question. »
ceptable d’avoir a dé- velle fois les taxes values immobiligres. Cest-a-dire du  pourles collectivités territoriales. On
bourser des somimnes lices aux frais de mu- coté de ceux qui vendent. Seraitilop- leur supprime déja 22 milliards Sa note: g .
importantes a chaque tation en cas d’acqui- portun de créer le méme systéme au d'euros pour la taxe d’habitation. Sont p. 7
fois que l'on procéde sition d’une nouvelle bénéfice des acheteurs ? Cest la ques- en jeu ici un peu plus de 10 milliards 1
& un nouvel achat. résidence principale. »
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' « RECOMPENSER LES CITOYENS VERTUEUX »

o . e Pasqualini, Gonfaron

P’avis de Corinne Lepage

® Son idée:

« Lorsqu’un dépot sauvage est
découvert, il incombe en géné-
ral & la municipalité concernée
de le faire retirer et de remetire
les lieux en l'état. Si le contreve-
nant a laissé un indice permet
tant de Uidentifier, la municipa-
lité peut saisir la justice pour le
faire condamner.

La procédure est compliguée,
longue, couteuse, encombre le
systeme judictaire et aboutit ra-
rement & une condamnation.

Au lieu d’essayer de punir les
mauvais citoyens, on ferait
miew de récompenser les bons,
cewx qui trient et apportent ala
déchetterie leurs encombrants
et autres déchets qui ne sont
pas pris dans la poubelle.

1l suffirait pour cela de peser ce

qu'ils apportent a la déchetterie

et de déterminer un pourcert
tage de réduction de la taxe des

‘ordures ménageéres en relation

avec le volume des déchets ap-
portés. »

« Le principe est déja en vi-
gueur pour les voitures atra-
vers le systéme bonus-malus.
Concernant les ordures mena-
geres, il existe des endroits
ot le systeéme dont parle cette
dame existe plus ou moins.
Comme a Manspach en Al-
sace qui a lancé ce que I'on
appelle “le payer a la pesee
embarquée”. C'est-a-dire en
fonction du poids de ses dé-

chets. Techniquement, il y-a
des puces sur les poubelles

qui sont cadenassees et pe

sées au plus juste. Hélas, ce
systéme ne s'est pas encore
développé. Nos “amis” Veo-
lia, Suez & co n'ont pas une
passion pour c& systeme qui
est pourtant une bonne solu-

tion... ».
<

Sa note :
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« FAIRE PAYER AU TRANSPORT ROUTIER LE CcOUT DE LA POLLUTION »
Joseph Bremer, Hyéres =5 \‘l n ‘W aae

@ Son idée : « Pour atteindre l'objectif d’'un développement du-  f§ {1} ) e - -- ¢ A

rable, il faut intégrer dans le coiit de chaque activite économique | Rl - Wor g, -
son empreinte écologique. En faisant par exemple payer au trans-
port routier les coiits occasionnés par la pollution, la dégradation
de l'infrastructure routiere et les accidents, il ne serait plus du tout
compétitif par rapport au rail ou au transport maritime. De méme,
en incluant dans le coiit d’un teeshirt chinois le cout réel de son trans-
port, il perdrait toute attractivité pour le consommateur européen. »

L'avis de Corinne Lepage

« Sur le principe, ce monsieur
a totalement raison ! Il faut une
vérité écologique et sociale
des prix. Ce devrait &tre un
principe général applicable &
tous les secteurs économiques
pour favoriser les circuits
courts. Plus vous faites payer
le transport dans le produit,
moins celui-ci devient compé-
titif. C'est progressivement fai-
sable. Dans cet ordre d'idées,
il existe déja la taxe carbone,

Alors bien siir, cela augmen-
tera le prix du tee-shirt chi-
nois, mais c’est la logique du
consommer “local”. Peut-&tre
n'a-t-on pas non plus besoin
d’acheter des teeshirts tous
les matins... »

Sa note :

#" ™ « GRATUITE DE LEXAMEN DU CODE DE LA ROUTE »

“B Daniel, Cavalaire-sur-Mer

L'avis de Pierre Chasseray

@ Son idée : « Ce qu'il faut comprendre, C'est  Pour revenir a la proposition,  pour tous ! « L'équation est sim-
« Le permis de conduire coiite cher et que l'auto-école se rémundre onne vapas économiser surle ple: les radars rapportent
concerne surtout les jeunes adultes. sur un forfait global. Soit 20 hew-  prix total. Quiconque le passe 1,2 milliard chaque année, on a

Comment se fait-il qu’il n’y ait pas sur
Internet un site codedelaroute.gouv.fr
entierement gratuit ? Ce code est la
propriété des Frangais ! Cela pourrait
faire baisser le coit de lauto-€école
au profit des heures de conduite.
Accessoirement, cela pourrait aider
les seniors a se rafraichir la mémoire,
et méme a apprendre la signification

des nouveaux panneaux. »

res de conduite incluant le code,
le tout étant souvent a prix
cassé, comparativement a
I'heure de conduite individuelle.
Soit entre 800 et 1 200 euros, le
coiit total du permis étant com-
pris entre 1500 et 1 700 euros,
sachant qu'il faut une dizaine
d’heures de conduite en plus.

en candidat libre aura le choix
entre le forfait 20 heures com-
prenant le code et les heures
individuelles, ce qui coiitera
plus cher. » :

Le délégué de 40 millions d’au-
tomobilistes formule une pro-
position beaucoup plus allé-
chante : la gratuite du permis

1 million de nouveaux permis
de conduire, je vous laisse faire
le calcul. Au moins, cela ren-
drait le systéme des radars in-
contestable et presque popu-
laire. »

0
Sa note : @

INSTITUTIONS

« REVENIR SUR LE NON-CUMUL DES MANDATS »

Max, Saint-Raphaél

@ Son idée:
« Il faut revenir sur le
non-cumul des man-

Pavis d’Olivier Duhamel

dats, pour avoir des
élus de terrain. Mais
en contrepartie, il faut
instaurer un non-
cumul des rémunéra-

veaux : national, sé-
nateurs, députés,
régional, départemen-
tal, communal. Fini,
les élus qui par le
biais de cumul de
fonctions vivent de la
politique. »

tions a tous les ni-

« Quasi toutes les dé-
mocraties pratiquent le
non-cumul, et ce der-
nier ne concerne que
Jes fonctions exécutives
(maire, maire adjoint,
président de conseil ré-
gional, départemen-
tal...). Et tout député
ou sénateur qui veut
atre réélu doit étre actif
sur le terrain. Revenir
sur le non-cumul est

donc une idée a la
mode mais une mau-
vaise idée - sauf a la ri-
gueur pour les maires
de petites communes.
Un député doit s’occu-
per et de sa circons-
cription et de la
France ».

Sa note : @
1
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. Guy Barbey, Cagnes-sur-Mer

® Son idée : «Rendre le
vote obligatoire et prendre
en compte les bulletins
blancs serait sans doute une
mesure bien accueillie. Il ne
faut cependant pas oublier
que voter blanc veut dire
“non” a tout ce qui est ou
ceux qui sont proposés. Il fau-
drait donc, si on prend cette
décision, envisager en meme
temps les conditions d'orga-
nisation d'une nouvelle con-
sultation pour le cas ol les
votes blancs viendraient a

Létre majoritaires. »

I’avis d’Olivier Duhamel

« Le vote blanc est reconnu
depuis 2014 en ceci qul
est comptabilisé a part.
Avant, il était noyé dans les
bulletins nuls - ce qui
n'était certes pas satisfai-
sant. |

Compter le vote blanc dans
les suffrages exprimés se
défend intellectuellement
il s'agit de I'expression
d’'une opinion, & savoir I'in-
satisfaction a I'édard de

I'offre électorale, le refus
de tous les candidats pro-
posés.

1l est judicieux alors de pré-
voir que I'élection reste va-
lide sauf si le vote blanc re-
présente la majorité abso-
lue des suffrages exprimeés,
auquel cas une nouvelle
élection s'impose. »

Sanote: 2
&

——T
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@ Son idée : « Il faudrait ne garder que
deux députés et un sénateur par départe-

4 (& « REDUIRE LE NOMBRE DE PARLEMENTAIRES »

‘ 'lf.é’: Hervé Champroux, Saint-Raphaél

Pavis d’Olivier Duhamel

ment. En plus du noncumul des mandats
électifs, plafonner le nombre total de
mandats de toutes sortes a deux, et avoir
moins de 65 ans avant le début d’un man-
dat. Il faudrait fusionner les communes
faisant partie d’un groupement de com-
muines, avec un seul maire. Au niveau na-
tional, il faudrait réduire les privileges des
élus de tous niveaux et hauts fonctionnai-
res, supprimer les retraites dorées des
anciens élus de la République. Enfin, sim-

« Réduire le nombre de

quoi se priver de sages,

plifier “le millefeuille administratif” en
posant la question de ['utilité des can-
tons et des départements. »

parlementaires plail sans d’expérimentés ? Un seul
que cela s'impose : ils maire : voila qui réduirait
sont plus nombreux au inutilement la proximiteé.
Bundestag allemand oua  Les élus ont peu de privi-
la Chambre des commu-  leges, sauf les anciens pré-
nes britannique qu'a l’As-  sidents de la République.
semblée ! Si on le fait, il  Simplifier le millefeuille,
faut augmenter les difficile mais nécessaire. »
moyens des parlementai-

ves afin qu'ils controlent Sanote:

mieux l'exécutif.

Pas plus de 65 ans ? Pour-

%)

Zaour, Nice

® Son idée :

« Supprimer le Sénat. Diminuer le nom-
bre de députés, diminuer leurs salaires
et qu'ils justifient de tous leurs frais. Sup-
primer tous les privileges des anciens
Présidents et anciens ministres. Dimi-
nuer le nombre et le salaire des hauts
fonctionnaires d’Etat. Redistribuer ces
économies a I'Education, la Sanié et la

mais pas

Justice. Diminuer le budget de UElysée. »

| ™3 « SUPPRIMER LE SENAT »

Pavis d'Olivier Duhamel

« Proposition trés populaire
forcément pertinente.
Le Sénat fait un travail de légis-
lateur et de controleur souvent
utile. Elisonse  la proportion-
nelle sil'on garde le majoritaire
pour les députés.

Les anciens ministres n’ont
aucun privilege a de rares ex-
ceptions pres, justifiés par des
impératifs de sécurité. lls n'ont
méme pas de retraite. Les dé-
putés ont vu leurs avantages
réduits. Nous avons besoin de

rares abus. »

Sa note : @

hauts fonctionnaires en nom-
bre et en qualité. Donc de bien
les payer. Supprimons juste les

« MEETTRE EN PLACE LE REFERENDUM D’INITI

' Jean, Le Thoronet

@ Son idée : « On parle beaucoup
du référendum d’initiative citoyenne
(RIC), souvent sans bien en compren-
dre les enjeux. Larticle 11 de la Cons-
titution actuelle le permet en fait (et le
permetirait plus encore st I’Assemblée
nationale était réellement représenta-
tive) puisqu il suffit d'un cinquieme des

députés soutenus par un dixieme des
électeurs inscrits sur les listes €électora-
les pour l'imposer. On peut envisager
d’abaisser ce seuil mais, sauf & courir
le risque de permetire & des groupuscu-
les de saboter la vie politique du pays
en imposant des référendums atortet
& travers, il ne faudrait pas descendre

Pavis d’Olivier Duhamel

« Proposition assez intéressante a
condition de ne pas seulement fixer
un seuil évitant des abus, mais aussi
de délimiter un domaine restreint
afin de protéger les droits fonda-

mentaux — tel est d'ailleurs le cas ac-
tuellement. Se défendrait sinon (ou
aussi) de prévoir des LIC, des lois
d'initiative citoyenne. Au-dela de
deux ou trois millions de signatures,

ATIVE CITOYENNE »

audessous d'un vingtieme. Recueillir
les signatures de 5 % des électeurs ins-
crits ne devrait pas étre, avec les
moyens actuels, extremernent difficile
si le sujet proposé intéresse réellement
les citoyens et le méme article 11 de
notre Constitution établit une liste rat
sonnablement ouverte de ces sujets. ».

le Parlement serait tenu d’exami-
ner une loi d'initiative citoyenne. »

Sa note : @
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